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La inteligencia artificial (IA) también esta en el ambito artistico, pero las opiniones difieren entre culturas y
productos artisticos. En un estudio reciente con dos muestras se encontraron distintas opiniones o sesgos
hacia los cuadros y poemas creados por una IA en oposicion a los realizados por humanos. En otro trabajo se
observo este sesgo respecto a la calidad de las composiciones musicales supuestamente generadas por una
IA, aunque fue mayor en musica clasica que electrdnica. En general, se apreciaban menos las obras
artisticas de una IA, lo cual muestra que existe un sesgo negativo hacia ellas.

Para la Fundacion del Espafiol Urgente
(FundéuRAE), la expresion del afio en
2022 ha sido “inteligencia artificial” (1A), lo
que refleja su creciente popularidad. Uno
de los motivos es el aumento en el uso de
chatbots, asistentes que se comunican
con los usuarios a través de mensajes de
texto. Estos chatbots, tras haber sido
entrenados con un gran volumen de
conversaciones, no solo elaboran
respuestas coherentes y naturales en una
variedad de contextos e idiomas, sino que
escriben cddigo de programacion e
incluso crean contenido (v. g., ChatGPT
de OpenAl, 2023). Logicamente, estas
herramientas suponen un reto en
contextos educativos, puesto que pueden

(dp) Dennis Sylvester Hurd. generar trabajos de cierta calidad a partir
de una indicacion como “escribe un

Romero-Ortells, ., y Perea, M. (2023). Creaciones artisticas humanas o de una IA: ;qué preferimos? Ciencia Cognitiva, 17:1, 20-23.

Ot

20



Medidas explicitas: Muestra EEU.U
A ® Humano

349
338 31
307 % 312
|
I | I
1
Calidad percibida Yericia
Medidas implicitas: Muestra EEU.U
= o, A ®Poemas ana W Cuadres 1A+ Cuadsos b
1 1 1 gogs ' 1 poss
B 0237 0821
0375
0.308
0,254
218
Significacidn EVOCECION de emotiones Imagen mental ish
Medidas explicitas: Muestra China
uiA Humano

Medidas implicitas: Muestra China
BPodias 1A Poamiad humanc

: 0,935
091é
D_ 3k 0,888

0,846

0,686 0671
0,613
o 0448
0426
I:J 27
0238
Significacién Evocacion de emotiones srisan et den

Figura 1. Promedios de las medidas explicitas
referentes a poesia y cuadros (calidad percibida,
imaginacion percibida, presencia, empatia y pericia)
generados por una inteligencia artificial (IA) o un
humano sobre una escala Likert de 5 puntos en el
estudio de Wu y cols. (2019).

trabajo de 500 palabras comparando el estilo de
Dali y Picasso”.

Mas alld del uso responsable de estas
herramientas (Junta de Andalucia, 2022) o de
sus implicaciones para la teoria de la mente
(Sénchez-Migalldn, 2022, https://www.
cienciacognitiva.org/?p=2159), la 1A también ha
irrumpido con fuerza en el arte, un ambito
considerado “especificamente humano”. En este
contexto, la inteligencia artificial ha superado la
prueba de Turing. Por ejemplo, K&bis y Mossink
(2021) demostraron que los participantes no
podian distinguir si una creacion (v. g., un
poema) fue producida por un humano o una IA.
Pero ¢qué actitudes tenemos las personas
hacia esas creaciones? ¢Existe un sesgo
negativo hacia las creaciones artisticas
realizadas por una IA? Y si es asi, ¢ qué factores
influyen?

Para poder responder a estas preguntas, Wu y
cols. (2019) investigaron los sesgos en la
percepcion de poemas y cuadros generados por
IA 0 humanos, y si estos estaban modulados por
factores culturales. Los participantes eran
estadounidenses y chinos a los cuales se
expuso a obras identificadas como de autoria
humana o de autoria IA. Se pidi6 a los
participantes, en primer lugar, que redactaran
libremente sus impresiones sobre la obra, y
luego que rellenaran un cuestionario. Las
medidas explicitas eran valoraciones en las
escalas del cuestionario, que incluian la
percepcion de la calidad, la imaginacion
percibida (hasta qué punto se consideraban
creativas e innovadoras las obras), la presencia
espacial (o sentimiento de traslado dentro de la
obra), la empatia con el artista y la pericia del
artista. Las medidas implicitas usaban el analisis
del contenido del discurso inicial de los
participantes sobre la obra para encontrar
indicios de su valoracion, opinion e impresiones
sobre ella. Estas medidas incluian el sentimiento
hacia el contenido, la significacion, la evocacion
de emociones, la imagen mental que generaba
la obra y la identificacion o empatia con el autor.

En lo referente a las medidas explicitas, la
muestra  estadounidense  otorgaba mayor
calidad, imaginacion percibida, empatia y pericia
a los poemas y cuadros creados por una

Romero-Ortells, ., y Perea, M. (2023). Creaciones artisticas humanas o de una IA: ;qué preferimos? Ciencia Cognitiva, 17:1, 20-23.

Ot

21



persona que los generados por una IA, mientras que la muestra china valoraba ligeramente mejor a la 1A
(véanse los paneles Ay C de la Figura 1). Respecto a las medidas implicitas, la muestra estadounidense
puntud de manera similar las obras creadas por humanos o IA, excepto en la imagen mental generada por la
obra, en la que la IA superaba a los humanos (véase panel B de la Figura 1). Por su parte, la muestra china
tampoco mostro diferencias entre humanos e IA excepto, de nuevo, en la capacidad de generar imagenes,
pero en este caso se valoraron mejor los poemas creados por personas Y las pinturas de autoria humana que
las creadas por la IA (véase panel D de la Figura 1). Respecto a los sentimientos hacia el contenido, se pidid
a las muestras que calificaran las obras segun fueran positivos, negativos, encontrados o neutros. La muestra
estadounidense informd sentimientos mas encontrados que la muestra china en lo referente a la autoria
humana o IA. En resumen, las medidas explicitas e implicitas no terminan de concordar y se observan
patrones diferentes en distintas culturas.

En este primer estudio las obras eran diferentes, por lo que ello podria afectar las opiniones de las
muestras, pero ¢qué pasaria si se tratara de las mismas obras y solo cambiase la supuesta autoria? ¢Se
obtendrian resultados diferentes? Para poder responder a esta pregunta, Shank y cols. (2023) examinaron si
la autoria supuesta de una composicion musical (persona o IA) influia en el juicio estético de la audiencia. En
un primer estudio, presentaron a los participantes breves extractos de musica clasica compuestos por
humanos. En la mitad de los extractos se les dijo a los participantes que el autor era una IA'y en la otra mitad,
una persona. Se les pidid que valoraran en una escala de 7 puntos cuanto les gustaba cada extracto, su
calidad y la emocion suscitada. Los resultados mostraron que la musica atribuida a las 1A gusté menos y se le
otorgd menor calidad, pero no hubo diferencias en la emocion producida. Este sesgo negativo fue mucho
menor en un segundo estudio en el que emplearon musica electronica en lugar de musica clasica. Estas
diferencias se atribuyeron al estilo mas robético de este tipo de musica.

En conclusion, los estudios revisados aqui muestran que existen prejuicios en la valoracion de obras de arte
basados en el origen de la autoria (humana en oposicion a IA), tanto si la autoria es real 0 sélo supuesta.
Pero esta percepcion subjetiva varia segun el contexto cultural de la muestra y el tipo de creacion. Sera
interesante examinar cOmo estos sesgos van cambiando a medida que aumente la integracion de la 1A en la
vida cotidiana.
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